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SPRAWOZDANIE Z KONTROLI
Kontrolg przeprowadzono na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej

(Dz. U. z 2011 r. Nr 185 poz. 1092 ze zm.) oraz zarzadzenia nr 81/2017 Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej we Wroclawiu z 13 kwietnia 2017 r. w sprawie kontroli w podlegtych urzedach.
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1. Organizacja pracy komorek realizujacych zadania z zakresu egzekucji administracyjnej
(struktura organizacyjna, liczba pracownikéw, zasady podzialu zadan, zakresy obowigzkow,

utworzenie zespolow prowizyjnych, sklady zespoléw prowizyjnych, prawo wewngtrzne dotyczgce
kontrolowanego obszaru).

W okresie objetym kontrola w Urzedzie Skarbowym w Zgorzelcu obowigzywaly akty prawa
wewnetrznego:

1) Regulamin organizacyjny wprowadzony zarzadzeniem nr 26/2019 Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej we Wroctawiu z dnia 26 kwietnia 2019 r. Na podstawie powotanego Regulaminu, zadania
z zakresu egzekucji administracyjnej realizuje Dzial Egzekucji Administracyjnej (zwany dalej: SEE).
Szczegdlowy zakres zadan i czynnoscei dla komorki SEE opisany zostat w § 15 ww. dokumentu,

2) Wewngtrzna procedura postgpowania P-006/2 w sprawie organizacji pracy w zakresie prowadzenia
egzekucji administracyjnej, obowigzujaca od 6 listopada 2017 r.,

3) Wewngtrzna procedura postgpowania P-018/2 w sprawie obiegu dokumentow w Urzedzie Skarbowym
w Zgorzeleu w zwigzku z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego i likwidacyjnego w administracji,
obowigzujgca od 6 sierpnia 2018 r.

Prowadzenie kontroli i rozliczania - pod wzgledem rachunkowym - pracownikéw SEE, zgodnie z § 42
ust. 1 wewngtrznej procedury P-018/2, dokonuje pracownik Dziatu Rachunkowosci (SER). Dziat ten
prowadzi ewidencje sum depozytowych i je rozlicza.

Bezposredni nadzér nad Dzialem Egzekucji Administracyjnej sprawuje Naczelnik Urzedu Skarbowego.
W komérce SEE na dzien 30.06.2019 r. zatrudnionych jest 8 pracownikow i kierownik — Komornik
Skarbowy.

Do kontroli metoda losowa pobrano 3 zakresy czynnosci pracownikow Dziatu:
1) kontrolera skarbowego ds. egzekucji administracyjnej;
2) kontrolera skarbowego ds. egzekucji administracyjnej;
3) eksperta skarbowego ds. egzekucji administracyjnej.

Dokonane w tym zakresie ustalenia wykazaly, ze zakresy obowiazkow zawieraja wykaz obowigzkow
ogblnych i szczegotowych dotyczacych prowadzenia egzekucji na podstawie ustawy o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji.

Zakresy zostaly sporzadzone, zatwierdzone i dorgczone pracownikom 4 pazdziernika 2019 r. Z ustnych
wyjasnien Komornika Skarbowego wynika, ze sporzadzenie nowych zakresow wiazato si¢ z koniecznoscig
dostosowania nazw zajmowanych stanowisk pracy do obecnie obowigzujacych.

W mysl wewnetrznej procedury postepowania P-006/2 w sprawie organizacji pracy w zakresie
prowadzenia egzekucji administracyjnej, jak wyjasnit Kierownik SEE, w Urzgdzie Skarbowym
w Zgorzelcu powolano dwa zespoly obstugujgce organ egzekucyjny i organ rekwizycyjny, w ktorych skiad
wchodzg wszyscy pracownicy Dziatu. Zespoly obstugujg 2 rejony egzekucyjne. Jeden zespét przypisany
do rejonu pierwszego sklada si¢ z 5 0sob, natomiast drugi przypisany do rejonu drugiego —z 3 0sob.

2. Prawidlowosé naliczania prowizji i dokumentowania pobran gotowki

2.1 Kontroli poddano prawidlowo$¢ naliczania wynagrodzen prowizyjnych, w oparciu o rozporzadzenie
Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 grudnia 2014 r., w sprawie uprawnien szczegdlnych przystugujacych
niektérym kategoriom cztonkéw korpusu stuzby cywilnej (Dz.U. 22015 r., poz.30), [dalej: rozporzadzenie
prowizyjne]. Nie podlegaty kontroli kwestie zwiazane z uwzglednieniem w wynagrodzeniu prowizyjnym
przerw w $wiadczeniu pracy przez pracownikow, wynikajacych z urlopow, czy tez zwolnien lekarskich.

W toku kontroli poréwnano kwoty wynikajace z Zestawienia wplywu kwot na rachunek SEE
sporzadzonego przez Kierownika komorki z danymi znajdujacymi si¢ w raporcie ,, Sunty Depozytowe™
(SFINKS) w zakresie kwot uzyskanych w danym miesigcu. Zweryfikowano takze zestawienia kwot



wplaconych bezposrednio wierzycielowi w terminie 30 dni od daty zastosowania czynnosci w ramach
srodka egzekucyjnego sporzadzonych przez pracownikow, ktére réwniez sg podstawa do naliczania
prowizji.

Nie stwierdzono w sporzadzonym Zestawieniu wynagrodzenia prowizyjnego za kontrolowany okres,
naliczenia prowizji pracownikowi przebywajgcemu na zwolnieniu lekarskim powyzej 30 dni.

Ponadto na podstawie raportu pn. Sprawdzanie uzyskanych kwot w okresie od 1.05.2019 r.
do 31.05.2019 r. ustalono, ze usunigtych czynnosci prawidlowo nie przyjeto do naliczenia prowizji.

Uwzgledniajac powyzsze mozna stwierdzié, ze strona rachunkowa obliczen nie budzi zastrzeze.

2.2. Do weryfikacji prawidlowosci naliczania prowizji, kontrolujace przyjely jeden miesigc — maj 2019 r.
Sprawdzeniu podlegala:
a) prawidlowos¢ ujecia kwot z zestawienia sum depozytowych w wartosci bedacej podstawg
wyliczenia kwoty prowizji,
b) prawidlowos¢ ujgcia kwot wplaconych bezposrednio wierzycielowi [dalej: WPLW] w terminie
30 dni od daty zastosowania czynnosci w ramach $rodka egzekucyjnego, w wartosci bedgce;
podstawa wyliczenia kwoty prowizji,
¢) prawidlowo$¢ ujecia kwot z zestawienia sum depozytowych nieujetych w poprzednich miesigcach.

Na podstawie przedlozonych dokumentéw ustalono, ze na kwote bedaca podstawa wyliczenia prowizji za
maj 2019 r. zlozyla sig:

e kwota 485 071,81 zt wynikajaca z Zestawienia wplywu kwot na rachunek SEE za maj 2019 r.
sporzadzonego przez Kierownika SEE oraz Wydruku ksiggowar za V 2019 r. sporzadzonego za
okres od 1.05.2019 r. do 31.05.2019 r., pomnigjszona o kwote 17 784,83 zt uzyskang w maju
2019 r., ale zasadnie nie ujeta do wyliczenia prowizji i powiekszona o kwote 39 882,14 zi
wyegzekwowang w maju 2019 r., ale przekazang na sumy depozytowe w pierwszych dniach
czerwea 2019 r. oraz kwota 6 123,04 zt wplacona bezpo$rednio wierzycielowi (8 wplat).

Wszystkie kwoty znajdujg odzwierciedlenie we wplatach zawartych w raporcie Sumy depozytowe.
W zestawieniu kwot sum depozytowych znajdowaly si¢ réwniez inne kwoty, ktére zostaly zwrdcone
z powodu braku zaleglosci, przekazane na konto innych wierzycieli (np. ZUS, Wojt Gminy Zgorzelec
i innych).

Zatem do naliczenia prowizji dla poszezegolnych zespolow przyjeto kwote:
e 248 233,02 zl - pierwszy zespol, z czego na pracownika przypada kwota prowizji w wysokosci
2 482 zt (248 233,02 zt x 3%),
° 265059,14 zI - drugi zespdl, z czego na pracownika przypada kwota prowizji w wysokosci
2 650 zt (265 059,14 zt x 3%).

Komornikowi przystuguje 75% kwoty, tj. 1924,84 zi. Kwoty te s zgodne z przekazanym do Izby
Administracji Skarbowej we Wroclawiu Zestawieniem wynagrodzen prowizyjnych za maj 2019 r.

Dokonano poréwnania tych kwot z danymi przestanymi do Dyrektora Izby Administracji Skarbowej we
Wroclawiu na Zestawieniach wynagrodzer prowizyjnych, opatrzonych podpisem Kierownika Dzialu SEE
oraz zatwierdzonych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Zgorzelcu i nie stwierdzono rozbieznosci.



KW(_)ty uzyskane w maju 2019 r. w wyniku zastosowanych srodkow egzekucyjnych przedstawiono w tabeli
ponizej.

ot : £ s Kwota uzyskana w wyniku
Lp. Kod czy ’ 'nnos Y 'Y . .
p zynnosci Liczba czynnoSci podjetyeh ezynosci Kwota/czynnosé
ZRBA - zajecie rachunku ; = ~
! bankowego 123 148 265.16 12054
PNWU - pobranie naleznosci %
2
2 warzedzie 152 193 283.90 12716
ZIWI1 - zajecie innych
3 T 176 77 309.02 439.25
4 ZJPK 35 48 819.20 1394.8
- ZWZP — zajgcie . <
2 wynagrodzenia za prace il 2131445 d61 e
PNUZ — pobranie naleznosci < < a1c =
g u zobowiazanego 39 R 1518.8
ZSUS — zajecie swiadczen z 5
& ubezpieczenia spolecznego b2 12 86149 20744
507 169,12
Ww. wartoéé nie uwzglednia
\. p,
RAZEM L) kwoty wplaconej bezposrednio 189,38
wierzycielowi w wysokosci
6 123,04 zl

Z powyzszego wynika, ze najezesciej stosowanym $rodkiem egzekucyjnym w maju 2019 r. bylo zajecie
innych wierzytelnosci (ZIWI), pobranie naleznosci w urzedzie (PNWU), zajecie rachunku bankowego
zobowigzanego (ZRBA), z ktorego uzyskano kwote 148 265,16 zt (ponad 29% ogolem uzyskanej kwoty).
Czesto podejmowanym $rodkiem byto réwniez zajgcie swiadezen z ubezpieczenia spofecznego (ZSUS),
z ktérego uzyskano ponad 2% ogdlnie osiggnigtej kwoty.

Dodatkowo do obliczenia wynagrodzenia prowizyjnego za maj 2019 r. doliczono wplaty kwot przez
zobowigzanego wierzycielowi po wszezeciu (WPLW), w terminie 30 dni od dnia dokonania ostatniej
czynnosci egzekucyjnej podjetej w ramach zastosowanego srodka egzekucyjnego (system EGAPOLTAX
nie uwzglednia tych wplat do naliczania wynagrodzenia prowizyjnego).

2.3 Na podstawie raportu Sprawdzanie uzyskanych kwot sporzadzonego za okres od 1.05.2019 r. do
31.05.2019 r. dokonano metoda losowa wyboru 20 pozycji kwot, ktore zostaly przyjete do naliczania
prowizji (powyzej 1000 zt) i ustalono, ze zostaly one uzyskane przez organ egzekucyjny po dokonaniu
czynnosci egzekucyjnej podjetej w ramach srodka egzekucyjnego. Do naliczenia prowizji, nie przyjeto
kwot uzyskanych w wyniku przeksztalcenia si¢ zaj¢cia zabezpieczajacego w zajecie egzekucyjne,
bowiem nie dokonywano zaje¢ zabezpieczajacych.

Kontroli poddano nastgpujgce czynnosci: 703067, 704686, 704689, 704766, 704393, 704826, 655256,
693147, 695868, 695912, 705016, 705538, 704380, 705634, 704876, 691960, 706188, 5410836, 703424,
5385091.

We wszystkich skontrolowanych przypadkach kwoty, ktore zostaly przyjete do naliczania prowizji za maj
2019 r. zostaly uzyskane przez organ egzekucyjny po dokonaniu czynnosci egzekucyjnej podjetej w ramach
érodka egzekucyjnego. Ponadto ustalono, ze podstawg do obliczenia prowizji byly kwoty uzyskane po
dokonaniu czynnosci egzekucyjnych podjetych w ramach srodka egzekucyjnego po spetnieniu warunku:
Jkwote uzyskano po dokonaniu czynnosci egzekucyjnej (PNWU, PNUZ, ZRBA) i czynnos$¢ zostala
utworzona w systemie przed dnien lub w dniu uzyskania kwoty”.

2.4. Na podstawie skryptu Lista kwot w czynnosciach w aktualnym roku.sql sporzadzonego za okres
01.05.2019 — 31.05.2019 r. metoda losowa dokonano wyboru 8 pozycji WPLT (Wplata kwoty przez
zobowiazanego), ktére zweryfikowano pod katem zasadno$ci naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego,
tj. zweryfikowano, czy zostaly obliczone od kwot wplaconych do organu egzekucyjnego pod warunkiem,
dokonania w sprawie czynnosci egzekucyjnej uznanej za srodek egzekucyjny, a data dokonania czynnosci
jest wezesniejsza lub rowna dacie wplaty.

Kontroli poddano nastepujace sprawy: 383983, 3 13902, 385223, 385518 (5 czynnosci).



Zgodnie z oswiadczeniem kierownika SEE, kwot uzyskanych z WPLT nie uwzgledniono do naliczenia
o E)
prowizji, poniewaz w sprawach nie zastosowano czynnosci uznanych za srodek egzekucyjny.

Z ww. skryptu dokonano réwniez wyboru 9 pozycji WPLW (naleznosci wplacone przez zobowigzanych
wierzycielowi po wszczeciu ) i zweryfikowano, czy zostaly uwzglednione do naliczenia prowizji za maj
2019 .

Kontroli poddano nastepujace sprawy: 385533, 377835, 379110, 2128068, 386319 (3 czynnosci), 386320,
384728.

Zgodnie z oswiadczeniem kierownika SEE, kwoty uzyskane z WPLW w 8 sprawach (377835, 379110,
2128068, 386319 - 3 czynnosci, 386320 oraz 384728), nie zostaly uwzglednione do naliczenia prowizji.

Ponadto w toku kontroli weryfikacji poddano prawidlowos¢ ujecia do wynagrodzenia prowizyjnego
naleznosci wplaconych przez 7 zobowigzanych wierzycielowi po wszczeciu (WPLW), ktore stanowity
podstawe naliczania prowizji za maj 2019 r.

Kontroli poddano nastepujace sprawy: 385542, 385560, 385533, 386510/386113 (1 zobowigzany
2 sprawy), 385392, 386146 oraz 385545.

Analiza wyzej wymienionych 8 spraw wykazala, ze:

» w kazdym przypadku kwoty wplacone wierzycielowi zostaly uzyskane w terminie nie dtuzszym
niz 30 dni od dnia dokonania ostatniej czynnosci egzekucyjnej podjetej w ramach zastosowanego
srodka egzekucyjnego;
kwoty naliczonej prowizji zostaly w sposob wlasciwy przypisane do okresu prowizyjnego zgodnie
z datg dokonania wplaty;

» wprzypadku kazdej z ww. wplat, do systemu EGAPOLTAX prawidlowo wprowadzono czynnosé

WPLW.

A7

Stwierdzono jednak w przypadku 3 spraw:

» wprowadzenie do systemu EGAPOLTAX niezgodnej ze stanem faktycznym daty uzyskania
wplaty — jest: 1.06.2019 r., zamiast 24.05.2019 r. (zgodnie z pismem komorki SER) — dot. sprawy
nr 385545,

» wystawienie tytulow wykonawczych na zaleglosci z tytutu podatku od towaréw i ustug za 2/2019
i 3/2019, w sytuacji istnienia na karcie kontowej podatnika, nadplaty z tytuly podatku
dochodowego PIT-36 za 2018 r. Konsekwencja powyzszego bylo uwzglednienie kwoty 1 075,08
zt do naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego — dot. jednego zobowigzanego i spraw nr 386510,
386113.

2.5. Na podstawie raportu ..Sprawdzenie uzyskanych kwor” za maj 2019 r. dokonano wyboru 10 pozyciji:
PNUZ (Pobranie naleznosci u zobowigzanego) oraz PNWU (Pobranie naleznosci w Urzedzie) —
10 pozycji i ustalono, czy zostaly one pobrane i rozliczone zgodnie z zarzagdzeniem nr 30 Ministra Finansow
z dnia 12 maja 2016 r. w sprawie poboru i rozliczania pieniedzy odebranych lub zajetych przez pracownika
obslugujacego organ egzekucyjny podlegly ministrowi finansow, a w szczegdlnosci:

e czy prawidlowo wystawiono pokwitowanie,

e czy przekazujgc odebrane lub zajete pieniadze pracownik posluguje si¢ formularzem wplaty
gotowkowej,

e czy pracownik przekazuje odebrane lub zajete pienigdze niezwlocznie, nie pozniej niz przed
uptywem 3 dni roboczych nastepujacych po dniu odebrania lub zajecia,

e czy jezeli faczna kwota odebranych lub zajetych pieniedzy przekracza 5 000 zt albo odebrano lub
zajeto pienigdze w urzedzie skarbowym, pracownik przekazuje na rachunek depozytowy odebrane
lub zajete pienigdze niezwlocznie, nie pozniej niz w dniu roboczym nastgpujacym po dniu
odebrania lub zajecia,



e czy dowdd wplaty pieniedzy na rachunek depozytowy zawiera w szczegdlnosci nazwe i adres
siedziby organu egzekucyjnego, imi¢ i nazwisko pracownika, numer zadania realizowanego
w terenie, jezeli tak to jaki numer nadano, seri¢ i numer pokwitowania,

e czy nalezne wierzycielowi wyegzekwowane naleznosci wplaca si¢ na wskazany przez niego
rachunek bankowy w terminie 3 dni roboczych od dnia zaewidencjonowania w systemie
informatycznym obstugujacym organ egzekucyjny czynnosci, w wyniku ktérej odebrano
pienigdze, nie pozniej niz w terminie 10 dni roboczych od dnia ich odebrania przez pracownika,

e czy wplata naleznosci do wierzyciela obejmuje naleznosci objgte jednym tytulem wykonawezym.

Kontroli poddano nastepujace czynno$ci pobrania naleznosci u zobowigzanego (PNUZ): 706647, 706192,
705928, 706195, 5514339, 705655, 5355547, 5479949, 705930, 705660 oraz czynnosci pobrania
naleznosci (PNWU): 704672, 704721, 704874, 704944, 705228, 705016, 705538, 705622, 705634,
5238679.

W toku kontroli badano, czy pobrane pieniadze rozliczano zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Min. Fin. z dnia
12 maja 2016 r. w sprawie poboru i rozliczania pieniedzy odebranych lub zajetych przez pracownika
obstugujacego organ egzekucyjny podlegly Szefowi Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. Urz. MF
nr 42 ze zm.).

W wyniku sprawdzenia zapiséw w systemie EGAPOLTAX oraz poréwnania przedmiotowych zapisow
z dokumentacja spraw i kwitariuszami (5 sztuk) ustalono, ze:
> naleznosci pobrane u zobowigzanego zostaly udokumentowane w kwitariuszach; kwitariusze
zawierajg dane zobowigzanego, adres zobowigzanego, wysoko$¢ pobranej kwoty (w polu
zaleglosci) i datg wplaty;
Zwrécono jednak uwage na wskazanie w dwoch kwitariuszach (blankiety pokwitowar o numerach:
od 3704701 do 3704800; od 3704101 do 3704200) jedynie informacji, ze naleznos¢ pobrano na
zaleglosci. Natomiast w trzech pozostatych (blankiety pokwitowan o numerach: od 3704801 do
3704900; od 3704601 do 3704700; od 3704901 do 3705000) na wskazanie nazwy naleznosci bez
podania numeru sprawy;
Zdaniem kontrolujacych na blankietach pokwitowan powinny by¢ zamieszcezane informacje
pozwalajace przyporzadkowaé wplaty do konkretnego tytulu wykonawczego. W tym zakresie
przeprowadzono instruktaz;
> nie wystgpily niezgodnosci pomigdzy kwotami wprowadzonymi do systemu EGAPOLTAX,
a kwotami udokumentowanymi w kwitariuszach;
przekazujac pobrane pieniadze na konto depozytowe, pracownik postuguje si¢ formularzem wplaty
gotowkowej. Pienigdze przekazywane sa zgodnie z zapisem § 7 ust.2 Zarzadzenia nr 30.

v

Dokonano réwniez sprawdzenia, czy dowody wptaty na rachunek depozytowy, zgodnie z § 8 Zarzadzenia,
zawierajg w szczegolnosci:

1. nazwe i adres siedziby organu egzekucyjnego;

2. imig i nazwisko pracownika;

3. numer zadania realizowanego w terenie, jezeli taki numer nadano;

4. w pozycji tytulem wplaty: serig i numer pokwitowania.

W tym zakresie ustalono, ze przediozone dowody wplat zawieraja nazwe organu egzekucyjnego,
identyfikator pracownika (login do EGAPOLTAX) oraz numer pokwitowania.

Odnosnie przeprowadzania kontroli kwitariuszy przychodowych nie rzadziej niz raz w tygodniu, zgodnie
z zapisami § 10 ust.2 pkt | Zarzadzenia nr 30 ustalono, ze kontrole przeprowadzano raz w miesigcu (dot.
kwitariusza przychodowego z blankietami pokwitowan: 3704701 - 3704800, 3704101 - 3704200, 3704801
- 3704900, 3704601 — 3704700 oraz 3704901 - 3705000).

Jak wyjasnit 3.10.2019 r. pracownik SER, zmiana okresu rozliczenia kwitariusza K-103 na raz w miesigcu,
zamiast nie rzadziej niz raz w tygodniu, jak to wynika z Zarzadzania nr 30 Min. Fin., zostala zapisana
w § 42 ust. 2 wewnetrznej procedury postepowania P-018/2 i miata Scisly zwigzek ze zmianami



organizacyjnymi w Dziale Egzekucyjnym, a przede wszystkim ze zmniejszeniem liczby poborcow
skarbowych i znacznymi ograniczeniami kadrowymi w Referacie Rachunkowosci. Natomiast glownym
powodem zmiany terminu rozliczania kwitariusza, bylo znaczace zmniejszenie ilosci pobrar
dokonywanych przez poborcow skarbowych i pozostalych egzekutoréw w okresie Jjednego tygodnia,
z kilkunastu do kilku.

Dokonano réwniez sprawdzenia, czy nalezne wierzycielowi wyegzekwowane naleznosci, zgodnie z § 12
ust.] pkt 1 Zarzadzenia nr 30, wplacano na wskazany przez wierzyciela rachunek bankowy, w terminie
3 dni roboczych, od dnia zaewidencjonowania w systemie informatycznym obshugujacym organ
egzekucyjny czynnosci, w wyniku ktérej odebrano pieniadze, nie pdzniej niz w terminie 10 dni roboczych
od dnia ich odebrania przez pracownika.

Na podstawie ww. proby kontrolnej ustalono, ze terminy te byly przestrzegane. Ustep 2 § 12 tego
zarzadzenia okresla elementy, jakie powinno zawiera¢ polecenie przelewu naleznosci do wierzyciela.
Przedlozone do kontroli polecenia zawieraja wymagane informacje.

Tym samym uzna¢ nalezy, ze wszystkie uzyskane kwoty stanowity podstawe do naliczenia wynagrodzenia
prowizyjnego.

3. Kontrola funkcjonalna weryfikowanego zagadnienia

Zgodnie z oswiadczeniem Kierownika Dzialu Egzekucji Administracyjnej, w I pofroczu 2019 r. nie
przeprowadzono kontroli funkcjonalnej w zakresie prawidlowosci naliczania kwot wynagrodzenia
prowizyjnego, z uwagi na fakt nie ujgcia tego zagadnienia w Decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Zgorzelcu.

Ocena skontrolowanej dzialalno$ci

Pozytywna

Uzasadnienie oceny

Kontrolujgcy pozytywnie oceniaja caloksztalt skontrolowane] dziatalnosci Urzedu w zakresie objetym
kontrolg. Wyniki kontroli przeprowadzonej na podstawie proby kontrolnej wskazujg na prawidlowy sposéb
postepowania w zakresie naliczania wynagrodzenia prowizyjnego. Naliczanie odbywa sie stosownie do
tresci rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow, w sprawie uprawnien szczegdlnych przystugujacych
niektorym kategoriom czlonkéw korpusu stuzby cywilnej z dnia 19 grudnia 2014 r. (Dz.U. 22015 r., poz.
30) oraz wyjasniei Ministerstwa Finanséw z dnia 2.04.2015 r. w zakresie stosowania przepisow ww.
rozporzadzenia. Ponadto w trakcie niniejszej kontroli stwierdzono w 2 sprawach nieprawidlowe
wystawienie tytulow wykonawcezych przez komorke spraw wierzycielskich, w sytuacji istnienia na karcie
kontowej podatnika nadplaty z tytuly podatku dochodowego PIT-36 za 2018 r. Konsekwencja powyzszego
bylo uwzglednienie kwot wynikajgcych z tych tytutéw do naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego.

Whioski pokontrolne

W zwigzku z naliczeniem wynagrodzenia prowizyjnego od niezasadnie wystawionych tytutow
wykonawezych, Dyrektor tut. 1zby poleca dokona¢ prawidlowego wyliczenia kwoty naleznej prowizji za
kontrolowany miesigc. Jednoczesnie zobowiazuje Pana Naczelnika do ustalenia z Kierownikiem Dziatu
Egzekucji zakresu i czgstotliwosci kontroli funkcjonalnych, ktére beda przeprowadzane w 2020 r.

Termin zlozenia informacji o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw

Pisemng informacj¢ o wykonaniu zalecenia nalezy przekaza¢ Dyrektorowi Izby Administracji Skarbowe;j
w terminie jednego miesigca od daty otrzymania sprawozdania z kontroli.




Pouczenie

Naczelnik Urzedu Skarbowego ma prawo przedstawienia stanowiska do sprawozdania, w terminie 3 dni

roboczych od dnia jego otrzymania. Przedstawienie stanowiska do sprawozdania nie wstrzymuje realizacji
ustalen kontroli.

Pouczenie o terminie zlozenia informacji o rezultatach wdrozonych zalecen

Nie dotyczy

Dyrektor

Wroctaw, dnia /18 grudnia 2019 r.
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