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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrole przeprowadzono na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 185 poz. 1092) oraz zarzadzenia nr 124/2015 Dyrektora Izby Skarbowej
we Wroctawiu z 20 maja 2015 r. ze zm. w sprawie kontroli w urzedach skarbowych.

Urzad Skarbowy Wroclaw — Srédmiescie
1 |Nazwa jednostki

kontrolowanej
p. 0. Naczelnik | Pani Violetta Oleniacz
Zakres kontroli Dziatania podejmowane przez urzad w zakresie aktualizacji rejestru
2 | (przedmiot i okres objety podatnikéw VAT UE. 5
kontrolg) Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r.

3 |Upowaznienie do kontroli KW/0710 - 60/16 z 06.10.2016 .

4 |Termin kontroli 06 —19.10.2016 .

Joanna Jaworska — starszy komisarz skarbowy
Aldona Malag — komisarz skarbowy

Imig, nazwisko i stanowisko
stuzbowe kontrolerow

Dyrektor Izby Skarbowej we Wroctawiu przekazuje wystapienie pokontrolne obejmujace ustalenia
kontroli ~ zawarte ~w  projekcie  wystgpienia  pokontrolnego nr  0201-KW.0710.37.2015
z 17 grudnia 2015 r., do ktérego ustalen Naczelnik Urzedu Skarbowego pismem z dnia 22 listopada
2016 r. wniost zastrzezenia. Pismem z 9 grudnia 2016 r. Kierownik komérki do spraw kontroli
przedstawit stanowisko i uznat, ze zlozone wyjasnienia nie wpltynely na zmiane ustalen, ani na oceng
badanego podczas kontroli zagadnienia. Naczelnik Urzedu Skarbowego poinformowat jednoczesnie, ze
wprowadzit rozwigzania organizacyjne, ktére wplyna na poprawe jakosci pracy na kontrolowanym
odcinku. '
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USTALENIA FAKTYCZNE

L. Organizacja pracy badanego odcinka dzialalno$ci Urzedu

W zakresie objetym kontrola w Urzedzie Skarbowym Wroctaw - Srédmiescie obowiazywaty
nw. uregulowania wewngtrzne, précz regulaminéw organizacyjnych nadanych zarzadzeniami NUS i DIS:
- o Zarzadzenie Nr 2/2013 Naczelnika Urzedu Skarbowego Wroctaw - Srédmiescie z dnia
' 19 marca 2013 r. w sprawie zasad i trybu postepowania w zakresie weryfikacji i analizy zgloszen
rejestracyjnych, identyfikacyjnych i aktualizacyjnych oraz rejestracji podatnikéw i platnikéw,
* Instrukcja I-001/2-U w zakresie obiegu dokumentéw w systemie POLTAX i innych systemach
w zakresie modutu POLTAX - WYMIAR obowigzujaca od 01.02.2015 .

W okresie poddanym niniejszej kontroli realizacja zadat z zakresu kontrolowanego tematu nalezata do:

*  Referatu Przetwarzania Danych i Czynnoéci Sprawdzajacych (OB34),
*  Referatu Obslugi Biezacej, Identyfikacji i Rejestracji Podatkowej (OB12).

Natomiast bezposredni nadzér nad wykonywaniem przedmiotowych zadan sprawuje Drugi Zastepca
Naczelnika Urzedu Skarbowego Wroctaw — Srédmiescie, co bylo zgodne 2z regulaminem
organizacyjnym.

Przyjete w Urzgdzie zasady postgpowania w zakresie wykre$lania podmiotéw z rejestru podatnikéw VAT
oraz VAT UE opieraly si¢ na niesformalizowanych praktykach. W Urzedzie dwa razy w roku generowano
z systemu POLTAX raporty o podatnikach aktywnych w VIES bez deklaracji VAT od 6 miesigcy i na ich
podstawie sporzadzano liste podmiotéw do ewentualnego wykreslenia z rejestrow VAT i VAT UE.
Nastgpnie pracownik Referatu OB34 przygotowywat notatke¢/adnotacje dotyczaca wykreslenia danego
podatnika, zawierajgc w niej informacje dotyczace aktualnej sytuacji podatnika oraz podjetych przez
Urzad czynno$ciach w danej sprawie. Notatka/adnotacja przekazywana byla nastepnie do Referatu OB12,
ktéry dokonywat wykreslenia podatnika w odpowiednich systemach.

Wezwania do brakujacych deklaracji, jak wskazal w wyjasnieniach Kierownik Referatu OB, sporzadzane
byly przez 5 pracownikéw Referatu OB34 zajmujacych sie czynnosciami sprawdzajacymi, biezgca
obstuga bezposrednia podatnikéw dotyczacych podatku VAT i transakcji wewnatrzwspolnotowych.
Z uwagi na brak wydzielenia komorki ds. transakeji wewnatrzwspdlnotowych, analiza i obstuga systemu
VIES zajmowaly si¢ 3 osoby w ramach tego Referatu, ktére jednoczesnie zajmowaly sie czynnosciami
sprawdzajacymi w zakresie podatku VAT krajowego oraz innymi zadaniami.

I Termihowoéc’ podejmowanych dzialaii w stosunku do podatnikéw, ktérzy nie
skladaja deklaracji VAT

Wydruki z systemu POLTAX o podatnikach aktywnych w VIES bez deklaracji VAT od 6 miesigcy (kod:
'R_REG_VAKT_ZAMK) zakwalifikowanych do wykreslenia z rejestru, sporzadzono dwa razy w roku
(06.03.2015 r. oraz 09.09.2015 1.). :

Z okazanych kontrolujacym 4 raportéw wygenerowanych z systemu POLTAX podzielonych na osoby
fizyczne (2 raporty) oraz organizacje (2 raporty) stwierdzono, ze w badanym okresie liczba podatnikéw
aktywnych w VIES bez deklaracji VAT od 6 miesiecy wyniosta lacznie z wszystkich raportéw 613
podmiotéw, z tego Urzad wyselekcjonowat do wykreslenia z rejestréw VAT i VAT UE 71 podatnikéw
(co stanowi 12 % podmiotéw wytypowanych do wykreslenia).

Prébg kontroli objeto 42 podmioty, ktére wystapily na raportach ujawniajacych podatnikéw aktywnych
i w VIES bez deklaracji VAT od 6 miesiecy, z tego: ‘
* 30 podmiotéw wybrano losowo sposréd 71 podmiotéw wytypowanych przez Urzad do



wykredlenia i zweryfikowano je pod katem terminowosci podejmowanych czynnoéci w celu
ztozenia wyjasnien w sprawie przyczyn braku deklaracji i szybko$ci podejmowanych dziatan
zmierzajgcych do wykreslenia podmiotéw z rejestru jako podatnikéw VAT UE,

* 12 podmiotéw wybrano losowo sposréd podmiotéw, ktore wystapity na raportach
sporzadzonych w 2014 r. bagdz w 2015 r. z uwagi na zawieszenie dziatalnosci gospodarczej
w latach 2011 — 2013, a nie zostaly wytypowane do wykreslenia — podmioty te
zweryfikowano pod katem ich wykreslenia z rejestru jako podatnikéw VAT UE.

W badanej prébie 30 z 71 podmiotéw wytypowanych do ewentualnego wykreslenia z rejestru
podatnikéw VAT oraz VAT UE stwierdzono, iz w 28 przypadkach Urzad wyslat od 1 do 8 wezwan
w sprawie zlozenia brakujacych deklaracji (w 10 przypadkach wystano od 4 do 8 wezwan), co w 18
przypadkach skutkowato wykresleniem podmiotéw z rejestru podatnikéw VAT UE z opdznieniem, tj. od
6 do 17 miesigcy od podjecia przez Urzad pierwszej czynno$ci majacej na celu wyjasnienie braku
deklaracji.

Dokonujac analizy powyzszych spraw stwierdzono dodatkowo:

* podejmowanie z opdznieniem czynnosci zmierzajacych do wyjasnienia braku deklaracji VAT. W
15 zbadanych przypadkach uptyw czasu od terminu ztozenia brakujacej deklaracji VAT do
wystania przez Urzad pierwszego wezwania do zlozenia wyjasnien
i brakujacej deklaracji wynidst od 2 do 26 miesigcy (od 2 do 5 miesigcy — 9 przypadkéw, od 6 do
26 miesigcy - 6 przypadkéw). Powyzsze $wiadczy o braku  wiasciwej
i w odpowiednim czasie reakcji na nieskladanie deklaracji przez podatnikéw VAT,

* wystosowanie pierwszego wezwania w celu zlozenia wyjasnien w sprawie przyczyn braku
deklaracji za kilka okreséw rozliczeniowych (od 5 do powyzej 10 miesiecy). Oznacza to,
ze Urzad nie prowadzil w sposob ciagly i terminowy kontroli sktadanych przez podatnikéw

_ deklaracji — 7 przypadkow, .

* niesystematyczne podejmowanie dziataii dyscyplinujacych podatnikéw do zlozenia deklaracji
VAT, bowiem pomigdzy pierwszym, a drugim badz kolejnym wezwaniem uptyneto od 2 do 9
miesiecy - 20 przypadkéw (od 2 do 5 miesigcy — 17 podmiotéw, od 6 do 9 miesiecy —
3 podmioty),

* dwukrotne wystanie wezwania w sprawie wyjasnienia braku deklaracji dla podatku od towaréw
i uslug za ten sam okres rozliczeniowy, co uznaé nalezy za dzialanie nieuzasadnione
i nieekonomiczne — 7 przypadkdw.

Referat Przetwarzania Danych i Czynnosci Sprawdzajacych (OB34) w 4 na 30 zbadanych spraw wystapit
do komorki analiz i planowania z wnioskiem o przeprowadzenie kontroli podatkowej. W 24 przypadkach
ograniczono swoje dziatania jedynie do wystania wezwania do zlozenia deklaracji (w niektérych
przypadkach réwniez przeprowadzenia rozmowy telefonicznej) oraz sporzadzenia wydrukéw z KRS
zawierajacych dane podmiotéw. W pozostatych 2 przypadkach nie wystosowano wezwaf, w tym
w 1 przypadku z uwagi na niedopatrzenie pracownika, natomiast w drugim - z uwagi na pismo Dyrektora
UKS z sugestia wykreslenia podmiotu z ewidencji podatnikéw na podstawie art. 96 ust. 9 ustawy
o VAT (ze wzglgdu na dokonane ustalenia, co do sytuacji podmiotu).

Powyzsze ustalenia $wiadczag o nierespektowaniu  ,Wytycznych  do organizacji  prac
w urzedach skarbowych w zakresie podatku od towaréw i ushug” oraz zalecer Ministerstwa Finansow
wyrazonych w piSmie z 16 stycznia 2014 r. znak AP13-0683-1/2014/STI/3, w mysl ktérych urzedy
skarbowe juz po pierwszej niezlozonej deklaracji powinny kontaktowad si¢ z podatnikiem w celu
szybkiej reakcji na ewentualne dzialanie przestepcze. Réwniez czgstotliwo$¢ sporzadzania raportu
o podmiotach aktywnych w VIES bez deklaracji VAT od 6 miesigcy - dwa razy w roku, skutkowata tym,
ze zidentyfikowanie podmiotéw nieaktywnych nastgpilo z opoznieniem z uwagi na zbyt rzadko
podejmowane czynnosci majace na celu ustalenie liczby podmiotéw, ktére nie zlozyly deklaracji za
6 miesigcy lub 2 kwartaty. '



III. Skuteczno$¢ podejmowanych czynnosci majacych na celu wykreslenie podmiotéw z rejestru
jako podatnikéw VAT-UE

Zadania w zakresie wykres’lenia podmiotéw z rejestru jako podatnikéw VAT na podstawie art. 96 ust. 9
ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz wykreslenia podatmkow z rejestru jako podatnikéw VAT UE
na podstaw1e art. 97 ust. 15, 16 ustawy o podatku od towaréw i uslug wykonuje Referat Przetwarzania
Danych i Czynnosci Sprawdzajacych (OB34), natomiast Referat Obstugi Biezacej, Identyfikacji
i Rejestracji Podatkowej (OB12) — kwestie techniczne, tj. wykreslenie podatnika w odpowiednich
systemach.

Dokonane w trakcie kontroli badanie dziatan podjetych w Urzedzie wobec 42 podmiotéw w zakresie
wykreslenia ich z rejestru podatnikéw VAT i VAT UE wykazato:

* 26 podatnikdw wykreslono z rejestru na podstawie art. 96 ust. 9 oraz art. 97 ust. 16 ustawy o VAT
w zwigzku z nieskladaniem deklaracji oraz brakiem udokumentowanego kontaktu, w terminie od 4 do 31
miesigcy po uplywie terminu na przedtozenie pierwszej brakujacej deklaracji VAT. Powyzsze oznacza,
ze dzialania w zakresie aktualizacji danych rejestracyjnych oraz wykre$lania podatnika z rejestru
podatnikéw VAT UE nie byly podejmowane w mozliwie najkrétszym czasie,

* 21 podmiotéw wykreslono z rejestru podatnikéw VAT UE w terminie od 2 do 8 miesigecy od wystania
ostatniego wezwania do ztozenia deklaracji,

* 1 podatnika wykreslono z rejestru jako podatnika VAT UE z data wczesniejsza niz data sporzadzenia
przez komorke OB34 Adnotacji dot. wykre$lenia na podstawie art. 96 ust. 9 oraz art. 97 ust. 16 ustawy
o VAT z rejestru podatnikéw VAT i VIES. Ze zlozonych wyjasnien pracownika komérki OB12 wynika,
ze blednie odczytano datg z pisma komérki OB34 o wykreslenie podatnika z rejestru VAT i VAT UE (jest
—01.06.2015 r., winno byé — 11.06.2015r.),

* 16 podmiotom zamknigto aktywno$¢ w VIES w terminie od 2 do 12 miesigcy od wytypowania
podmiotu do ewentualnego wykreslenia z VIES (od 2 do 6 miesiecy - 12 podmiotéw, od 7 do 12 miesiecy
- 4 podmioty),

* 2 podatnik6w nie wykre$lono z rejestru podatnikéw VAT i VAT UE, mimo ich wytypowania w kwietniu
2015 r. Nie podjeto réwniez zadnych czynno$ci majacych na celu wyjasnienie sytuacji podmiotu po
okresie zawieszenia dziatalnosci gospodarczej odpowiednio w trzecim i czwartym kwartale 2014 1.,

* 3 podatnikéw wykreslono z rejestru podatnikéw VAT UE w trakcie zawieszenia dziatalnosci
gospodarczej.

Dodatkowo stwierdzono, ze Urzad nie podjat czynnosci w sprawie wyjasnienia braku deklaracji
w przypadku:

* wznowienia dziatalno$ci gospodarczej, a nastepnie jej zawieszenia (spétka wznowila dziatalno$é
31.10.2014 r., a z dniem 27.11.2014 r. ponownie zawiesita) - 1 przypadek,

* wplywu  wniosku  CEIDG o zaprzestaniu wykonywania dziatalnosci gospodarczej po okresie
zawieszenia (zawieszenie z dniem 01.11.2012 r.,, natomiast 15.05.2015 r. wplyngt do Urzedu wniosek
CEIDG) - 1 przypadek.

W zakresie wykreslania z op6znieniem podmiotéw z rejestru podatnikéw VAT UE wyjasnienia ztozyt
Kierownik Dzialu OB. Wskazal w nich, Zze opdznienia te spowodowane byly przeprowadzaniem
wnikliwych analiz wigkszosci podmiotéw wytypowanych do wykreslenia, tj. koniecznoscia
podejmowania czynnosci stuzbowych w odpowiedniej procedurze, kierowaniem korespondencji na rézne
adresy widniejace w systemie POLTAX, czekaniem na zwrot przesylki, poszukiwaniem kontaktu przez
Internet oraz ponowng analizg przed wykre$leniem.

Zdaniem - kontrolujgcych wyjasnienia te nie zasluguja na uznanie. Analiza badanych spraw nie
potwierdzila bowiem, aby w badanych przypadkach Urzqd dokonywat skomplikowanych analiz.
Czynnodei Urzedu w wigkszo$ci przypadkéw ograniczaty si¢ wylacznie do wysytki wezwan oraz
kontaktu telefonicznego. W wielu przypadkach stwierdzono okresy bezczynnosci Urzedu pomiedzy
kolejnymi czynnosmam1 (kierowanymi wezwaniami), co nie mialo uzasadnienia proceduralnego.



Terminowe wykre$lanie podatnikéw VAT UE oraz wykreslanie w jak najkrétszym czasie podatnikéw
VAT, ktérzy zaprzestali sktadania deklaracji i nie reagujg na préby kontaktu ze strony Urzedu, ma
kluczowe znaczenie dla aktualnoéci danych w systemie VIES oraz przy zapobieganiu i.zwalczaniu
oszustw podatkowych typu ,,znikajacy podatnik™ lub ,karuzela podatkowa”.

Ponadto w badanej probie stwierdzono rozbieznosci w zakresie wykreslania podmiotéw z rejestru VAT
oraz VAT UE, bowiem: ‘

* 6 podmiotéw zostalo wykre§lonych z rejestru VAT UE w terminie od 3 do 14 miesigcy od daty
wykreslenia z rejestru VAT, w tym w 4 przypadkach zamknieto aktywnos$¢ w VIES w terminie od 3 do 30
miesigcy od daty powzigcia przez Urzad informacji o zaprzestaniu wykonywania dziatalnosci
gospodarczej. Jak wyja$nit Kierownik Dzialu OB12, przyczyna niezamkniecia aktywnosci w VIES bylo
przeoczenie pracownika,

* 1 podmiot zostat wykreslony z rejestru podatnikéw VAT w trybie art. 96 ust. 9 ustawy o VAT po uplywie
24 miesigcy od daty wykreSlenia z rejestru VAT UE na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy o VAT,
co oznacza, ze podmiot, ktéry nie ztozyl deklaracji podatkowych przez 6 miesiecy nie zostat
zweryfikowany pod katem jego rzeczywistego istnienia. : : : '

Ponadto w 15 sporzadzonych notatkach/adnotacjach o wykreslenie podmiotu z rejestru podatnikéw VAT -
oraz VAT UE stwierdzono uchybienie polegajace na braku nalezytej starannosci i sumiennosci

w dokumentowaniu podjetych przez Urzad czynnosci w danej sprawie. Stwierdzono bowiem brak

informacji o podjetych przez Urzad czynnosciach, punktacji przy rejestracji do transakcji

wewnatrzwspdlnotowych, probie podjecia kontaktu telefonicznego, ztozenia deklaracji z innych tytutéw

podatkowych badz zawieszenia dzialalnosci gospodarczej. Powyzsze dziatania uznano Jjako uchybienia,

poniewaz mialy one wylacznie charakter formalny.

IV. ~ Przeprowadzone Kkontrole funkcjonalne w Urzedzie Skarbowym doty‘czace
badanego zagadnienia

W 2015 r. Urzad nie przeprowadzit kontroli funkcjonalnej w zakresie badanego zagadnienia.
V. Sprawozdawczo$§¢

Weryfikacji poddano takze prawidlowos$¢ sprawozdan sporzadzanych przez Urzad w zakresie ilosci
podatnikéw wyselekcjonowanych i wykre$lonych z rejestru VAT UE na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy
o VAT. W tym zakresie nie stwierdzono rozbieznoéci pomiedzy stanem rzeczywistym, a ujawnionym
w sprawozdaniach przestanych do Dyrektora Izby Skarbowej we Wroclawiu: '

* 07 wrze$nia 2015 r. za I potrocze 2015 1.,

* 15 marca 2016 r. za II p6trocze 2015 1.

Ocena skontrolowanej dzialalnosci

Negatywna

Uzasadnienie oceny

W toku niniejszej kontroli stwierdzono w wigkszosci zbadanych przypadkéw zbyt pdzne podejmowanie
czynno$ci wobec podatnikow niewywiazujacych sie z obowiazku sktadania deklaracji oraz dokonywanie
ze zwloka wykreslenia podatnikéw z rejestru jako podatnikéw VAT UE. Oznacza to niezastosowanie si¢
do wytycznych Ministerstwa Finanséw do organizacji prac urzedéw skarbowych w zakresie podatku od
towar6w i ustug, zaleceni Ministerstwa Finanséw wyrazonych w piémie z 16 stycznia 2014 r. znak AP13-
0683-1/2014/STI/3, w my$l ktérych urzedy skarbowe powinny na biezaco aktualizowal rejestr
podatnikéw VAT UE i co do zasady nie dokonywaé wykreslenia z rejestréw z data wsteczng. W tym
zakresie nie zastosowano si¢ réwniez do zalecen Dyrektora Izby Skarbowej we Wroctawiu wyrazonych




w pis$mie z 26 listopada 2015 r. nr 0201-PT1.7000.20.2015.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze biezaca aktualizacja danych jest konieczna ze wzgledu na wymagania
stawiane panstwom czlonkowskim przez przepisy rozporzadzenia Rady (UE) Nr 904/2010. Zgodnie
bowiem z art. 19 i 23 panstwo cztonkowskie zapewnia uaktualnienie baz danych, ich kompletnosé
i doktadnos¢. Rzetelno$¢ rejestrow podmiotéw dokonujacych transakcji wewnatrzwspdlnotowych ma
istotne znaczenie w wykrywaniu oszustw podatkowych. Utrzymywanie w bazie podatnikéw VAT UE
podmiotéw, ktére -utracily do tego prawo powoduje, ze bezpodstawnie poswiadczana jest waznosé
numerdw identyfikacyjnych dla potrzeb transakcji wewnatrzwspolnotowych.

W wyniku kontroli ustalono, ze czgstotliwo$¢ sporzadzania raportu o podmiotach aktywnych w VIES bez
deklaracji VAT od 6 miesigcy (dwa razy w roku) skutkowala tym, ze zidentyfikowanie podmiotu
nieaktywnego nastepowalo z opodznieniem, tj. w terminie od 2 do 26 miesigcy od terminu zlozenia
brakujacej deklaracji VAT do wyslania przez Urzad pierwszego wezwania do zlozenia wyjasnien
i brakujacej deklaracji. Powyzsze dziatanie nie spetnia zatem warunku niezwlocznego ich podejmowania.
Réwniez wykreslanie podmiotéw z rejestru jako podatnikéw VAT UE w terminie od 4 do 31 miesiecy po
uplywie terminu na zlozenie pierwszej brakujacej deklaracji VAT, jak i wystepowanie rozbieznosci
w zakresie wykreslania podmiotéw z rejestru podatnikéw VAT UE, tj. w terminie od 3 do 14 miesiecy od
daty wykresdlenia z rejestru VAT, nalezy ocenié, jako dzialanie nierzetelne. Analiza funkcjonujacych
w Urzedzie rozwigzan dotyczacych wykreslania podatnikow z rejestru VAT i VAT UE wykazala, ze nie
podejmowano dziatan zgodnie z Wytycznymi MF w celu zapewnienia aktualnosci danych
wprowadzanych do systemu VIES i przekazywanych w ramach automatycznej wymiany informacji
innym administracjom podatkowym UE.

Ze zwloka podejmowano kolejne dziatania (pomiedzy pierwszym, a drugim badz kolejnym wezwaniem
uplyneto od 2 do 9 miesigcy) oraz wysytano po kilka wezwan (od 1 do 8 wezwan) do podatnikéw, przez
co zostali oni wykresleni z rejestru podatnikéw VAT UE z opdznieniem. Terminowe wykreslanie
podatnikéw VAT UE, ktorzy zaprzestali skladania deklaracji podatkowych i nie reaguja na proby
kontaktu ma kluczowe znaczenie dla aktualnosci danych w systemie VIES oraz zapobiegania
i zwalczania oszustw podatkowych.

Stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia byly zasadniczo wynikiem obcigzenia pracg i wieloscig
realizowanych zadan, co w konsekwencji wplyn¢lo na brak wnikliwosci i staranno$ci dziatania oséb
odpowiedzialnych za wykonywanie zadan w kontrolowanym zakresie.

Ustalenia kontroli wskazuja na konieczno$¢ zwrdcenia uwagi Kierownictwa Urzedu na poprawe jakosci
wykonywanych zadan w tym zakresie, bowiem jak wspomniano wyzej, utrzymywanie takiego stanu
rzeczy sprzyja naduzyciom ze strony podatnikéw i jednoczesnie wpltywa negatywnie na wizerunek
organéw podatkowych. Dodatkowo w celu poprawy funkcjonowania Urzedu na wybranym odcinku
nalezaloby rozwazy¢ wprowadzenie wewnetrznych procedur postepowania zwigzanych z realizacja
Wytycznych MF w tym zakresie.

Whioski pokontro Ine

w celu wyehmmowama stwierdzonych nlepraw1d%owosc1 i uchyblen Dyrektor Izby Skarbowej poleca:

1. Niezwlocznie podejmowaé dziatania zmlerzaja,ce do wyegzekwowania braku]a}cych
deklaracji i podejmowaé czynn0501 wyjasnlajqce przyczyne ich braku juz po pierwszej
nieztozonej deklaracji.

2. Po ustaleniu sytuacji podatnika (takze przy wspolpracy z innymi komoérkami) niezwlocznie
wykresla¢ podatnikow z rejestru VAT UE, w celu zapewnienia wiarygodnych danych o waznosci
numerdw identyfikacyjnych podatnikéw dla transakcji wewnatrzwspdlnotowych.




Zobowigzuj¢ Paniag Naczelnik Urzedu Skarbowego Wroctaw — Srédmiescie do zapoznania
odpowiedzialnych pracownikéw z ustaleniami kontroli i zaleceniami pokontrolnymi, a takze do podjecia
stosownych i  skutecznych  dzialah  zapewniajacych  prawidlowe wykonywanie  zadaf
w zakresie zagadnienia objetego kontrolg.

Termin zlozenia informacji o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw

Pisemna informacje o sposobie wykonania zalecef, wykorzystania wnioskéw lub przyczynach ich
niewykorzystania albo o innych sposobach usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci nalezy przekazaé
Dyrektorowi Izby Skarbowej we Wroctawiu w terminie dwéch miesigcy od daty otrzymania wystgpienia
pokontrolnego.

ji o rezultatach wdrozo alece

Pisemng informacj¢ o rezultatach wdrozenia zalecen nalezy przekazaé do tut. Izby Administracji
Skarbowej w terminie dziewigciu miesiecy od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.
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